RESUVEN DE UNA_LECTURA DESINTERESADA

EL SER DE LO VIVIENIE EN

La muerte de Ortega nos ha oblighdo & una nueva
Jectura de su obra. Creo que ha sido la finice vez en
.que he lefdo a Ortege desinteresadamente, més buscéne=
dolo a &1 como pensador, que bnscénd@me yo, como pro=
blema, Es$ indudable qua-ia muerte'érea un cieftc cla=
siciémo en torno a las figuras egregias. La obra noé
parece ya fijada en el tiempo crftico, como un nodilos
Cosa extrafias al basar esta vez sobre el raclo=-vitalismo
ofteguiaho todo me ha parecido distinto. Al principio
cfef:;ue‘el cambio se debfa & mi desinterés como lector;
después, que sertrataba de uno de esos fénémenos imagi-
.1nativos‘que Qrea“lé distancia irremediable que es la muer-
te. Mas tarde, he comprendido que el cambio est£ en la
entrafia misme de la tesis ortegulana., Todo lo radlecal
en é1 se nés aparece un1d09 pero unido dentré_de'un-sistema
ideado pafa una movilidad extrema: "ni el mundo ni el hcmé
bre son: todo estd en marcha... Nuesﬁro lema ha de ser éstes
" mobiiis in mobile." Lo énico que camﬁia es la urgencia vi=
tal de céda momento humano. El racio=vitallsmo orteguianb
es eso: una movilidad ccnétante;de todo lo racional en torno

& esa cambeante realidad que es la vida humana.
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‘ Una de laé'gramdesvc@nﬁrﬁbuci@nas de Ortega al en=
tendimiento cpntamporéﬁee es su crftica del siglo XIX,
<De eila solo aprovecharemos aquello quw se relaciona
con ééte traba joe Estas aén sus paxabras»en 191635 "Ha=-
’biando en rigor, el sﬁglo AIIl y todos los demés pretéé.
ritbs'sélc existen para nosotros dentro de; siglo XIX,
segﬁn é1 los vid y al travéé de su genio. Este es, pues,
el verdadero, e 1 finico enemigo, Lo l1evamos dentro de
nosotros, y dondequiera nos dirﬁjamés tropezaremos con la
punta de su 1énzae Cuantas mas sean las cosas que de 61
plenamente aceptemos, mayor serd la necesidad de destacar
n@e_ stras diferencias, Contra &1, frente a‘é1l, han de ore
ganiéa:se nuestros raégos\peculﬂareae Y nos,eacoatramas
gon que ung ﬁevlas singularidad@s'de ese siglo fué la de
precaver a tiempe»con;ra todo intento de superacién,” e
En el 1930 continfa advlrtiéndonas. que para nosotrosg un
si§lo anterlgr tiendsnaturglmenteva signﬁricar tbdq el
pasados "la vida tiene sigmpre én pésédo inmediato que en=
cuentra en 8f misma baje la especie del recuerdo y que no

necesita avefiguar’por medio de la historias As{ hoy

(1) El Espectador I « Nada "Moderno” y "Muy siglo Xx"

Obtas Completas 11, 22-23 (1916), tercera edicién del 1958 de

la Editorial Revista de Opeldente S, A, Todas las referenciss
posteriores en cuanto a volumen y pdgina son las correspondientes
a esta edicibn. ‘ :



: en¢entramas‘eﬁ,ag§0t?¢s, come el fandaide pratééit@
ggbrs‘alAcuazlemgtge nuestra vida, el famoso sigle XIX,
Ahora bien, ese pasado iﬂmediate, ﬁnic@ éue tenemos 8in
~ esfuerzo espec£a19 tlende naturalmente a sigaificar para
:iin@se&fos todo ¢l pasado. Lo que an é1 hubo y acontecié
'\garegefé 1o que ha habido 3 y ha acaﬂtecﬁdo siempre, E$t0
¢8 un error de éptica slempre funesto, porque no hay nine
gén siglo que pueda pratendef aaumﬁr ia represea&ae&é& ade=
cuada de todos log demésa Pero en nuestro caso, la ilusidn
visual es funest!ssmao A”orque unos saglos son més normales
que etres, Oy si 8¢ prefiere menos anormales. las ol sigle
XIX ha siéa aupcrzat:va@ente anorma !y uno de los grandes
erfticos en ¢l destino humane, sea dicho en su honor v en
su vitupergcg En €1 germina buena parte de nuestras manfas
y ée&meauramieﬂteag De aquf que neeeslitemos curar auestro
_error visual pédlaaée a2 la historia que nos salve de la falsa
normalidad propuesta & nuestros ojos por esa centuria,”
La caracterfetica esancial del siglo X1X, segfln el diagu"
néstico orteguiano, consiste en ser ol slgla donda se inicia
la ¢crisis de las corrientes de penaamlenta, que vienen deaae
el Renacimiento y por ello termina slendo el £fn de la Edad
‘Mbderna. Bueno es de jar esclarecida la diferencia qu existe

. (2) No ser hombre.de partido IV 79-80 (1930)
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entre el tiempo normal y-él tiempo crisites En el tieme
-#@fnarmax "al sigtema ﬁe-canvieeiaﬁea de ayer sucede otro
hoy, con contlinuldad, sinsalte, lo cual _smpcne que la ars=
mazén priﬁcipalhdez mundo permanece vigante a1 travésfﬁé
ese cambio o so&alligaramenté mod i {cado" alentras que en
za‘cp£s£53<"al cambio de mundo que se produce.aengzste—ah
que al muﬁqé o sistema de canvaceiengs dé la generacibn an-
terior, sucede un ¢stado vital en que el hombre se quda 8in
aquezlaa‘c@nvigc&enegs'par tanto, s8in mundo. El hombre vuele
Ve & ne daber gue hacer pabque‘vuelve a de verdad rio saber
que penstr sobre el mundos Por eso el camblo Se Superia=
tiviza en erisis y tiene el carﬁeﬁer‘davaatéstrafag El cam=
, bsg‘ﬁa& mundo ha qénﬁtstida an quévgl mundo an‘quefée vivia
_ 9¢ ha venldo abajo y, por lo pronto, en neda mds. Es un came
bio que comienza por ser negativawcritic@a” » ‘ :

. Ei Renacimiento que fué @ sSu vez una gran crisiss
Q"ea asfuerza per desprenderse de 1z cultura traﬂ&slanal
que, feormada durente la Fdad M@éia, hebfa 1legado a anquil@&arse
y a&@gar ia espontaneidad del hembr@”a‘ inicia a gu vez otra

crisls que se precipita en el siglo XIX, en la cual termina la

(33 En taraa a Galileo V é@«?O (1 33)
(k En torno a G&!&!e@ v SG (1Q33 -
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El hcmb?e Que re=nace con éalslee v

' {5)
Edad lModernas
(6)

Descartes comlenza a agonigar durante el'519107x1X¢
‘ Laslidegles del sigle scmx}el raéionaliSmo §fé en la
 razénes el intelectualismo «91 pén8am3eute se bas%a a sf ,
- mismeey el @mpﬁrisﬁo'ezaniﬁfice ~aplicar o los hechos no
naturales ls misma técnica mental aplicada 2 los fenémenes
naturales~; el ideéﬁismévmafﬁrmﬁciéa de la'realiqad.dgfia
smbjstiﬁ@; el positivismo =el atenerse'é ioé simples géﬁhos,‘
empfricamentews el positivismo histSréco -basado en ;é sim#
'ple‘cbsérvacién dé-lcs.hechos hb téricos=-3 el dar&wih!sm@
=3610 el cuerpo 65 1o humsno=j el sguaiitarisma éigﬁaldaﬁ
natural de'iaé hombres ante Ia.hilegia,y la“historiasAel e
relativismo wno‘hay &as-que veréade@ fsiativas'a la'ceﬁdie
eidn de cade sujleto y el errov @sﬁatltuye: é1 agar de &a‘inw
teligeaéiﬁ =3 la magalomaniai-la mislca como una nueva relie
glén. ‘ | =
Como se ve, se trata de un siglo donde la filosoffa

queda reducida a una mera teorfa del cohoclmiehta. Esto exe

55) Revés del Almanaque II 72l (1930)

En torno a Galileo V 58 (1933)
(8) En las sfntesis que anteceden hemos tratado lo mds apros
- ximadamente posible, de exponer el contenido del anélisis
ertegulane, heciende uso de sus propias palabras, pero deslie
géndolo de la tesis orteguiana del racio-vitalismo, para que
resulten une sémple exposicidn de los problemas, con que més
tarde tuvo que enfrentarse Ortega, : -_
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plica, hasta clerto extremo, el predeminio de la clencias

'Peré @igamos a@ra vez a Ortegas "Ello és que lé clencia &
eneentraba en la situacﬁén escandalosa de no contentarse

nunee c@n,un hecho como hecho, sﬁno que se exigfa la razén

de €1, y en cambisg cuando Iiegaba a lo principal, que son
1os principies, los aceptaba sin mas, como simples hechos
ﬁltimas de 16@Aeuaxgs no habfafpara qué dar razén, El eme
pirisme de que 1é clencia se averganséba en su periferisa,

lo admitfa ensu centro y undamento, Desde Descartes la
flleseffa con uﬁa u e&:a claridad de prepésxta, aspiraba a
salir de tan b@charnasa situacibn, Pero solo Xant ataca

por derechs y a fondo el temag su obra se propone lo que

hasta el Ranagﬁmzan&a hubiera parecido un dasprapﬁsstg ¥

un escéndaxag a saber, dar la razén tambﬁén de los prﬁn@ipﬁ@s
o elementos del eeno¢£m£sntcg por lo pronto del ffsico-natématico
y del metaffsico. Esta cuestién tan bfavs“pero tan sencilia
significa, y no otra cosa mas complicads, su funoss y enignde
tica preguntas gcomo son posibles los juleios sinté@ica&

a priord?” Este hirsuto e iﬁabo?@abze nombre significa sime
plementes E@sgrinéipsosvée lag ciéncias; Pero Hant cree que'
18 razén de esos principios hay que ir a buscarla d@tréa ﬂe la
conclencla efectiva empfrica, de lo éua nos &amaa éuenta ahora .
=en una hipotética ”écncigacsa tréseedental"g.zPar qué les
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antecesores de Kant no hallaron la razén de zos»prin»
cipios y por qué Kant'mismo creyd tener que ir a buse
cariaen 1o hipotético, por tanto, en pihguna parte, en
1o utépico? Por una ceguera oriunda del més tenaz pre-
Juicio. Por creer'qué el conocimiento es todo &1 como
uﬁ‘cemportamiehto estanco, qﬁe émpieéa é acaba en sf
mismo, que es une zona de nuestra conciencia aparte e
impermeable a las demds. el

Veamos ahora, como este prescindir del primer prin-
cipio o de la verdad Gltima, afecté.el panorama clentffico
del siglo XIX. En cuanto a la filo§of1a, redacida va a
una mera teorfa del conccimienté; tiene que cederle su pues-
to a la ffsica. Sabido'es qué para el griagoglla flsica,
la physis (n&iuraleza) era un com@cimienté de-seguﬁdo orden
mientras que la filosoffa, la prims philosophia era el co-
nocimiento esencial de las primeras y ﬁltimastrealidadeﬁ,
de las definitiVas.(lO)Cuande los laboratorios se sﬁblevan,'
declaran "la doctriné de que la verdad ffsica es, no una
forma de verdad entre otras, sino la Gnica., Asfl la ffsica
subversiva no tuvé més remedio que tomar actitud de soberans
intelectual, produciendo une pésima filosoffas materialismo
o positivismo. 'El materialismo éonsistia‘simplémente en la

divinizacidn de la materia. Como el ffsico maneja la méteria,

(9) Guillermo Diithey y la ldea de la Vida VI 191-192 (19334193&)
(10) Pleamar flloscffca 111 346 (1950)
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pero ignera"le que es, hizo con,élia_ia que el éalvaje

que no sabe que es el rayo y por eso lo diviniza. Mas

cautezoso,‘el,pcsitiviémc renuncia a intentar la apcteesis.

Convencido de que la ffslca solo puede resolver las cuess

tiones pendiltimas, declara que es imposible resolver las

”ﬁlti&aso..xaé llama mitos, predica el aénestiéiamo,'es

declrg el abanondo de los prabiamasrsupremos;fY'as!; acons -

teci$ que durante casi un siglog'lé'humanidad occidental

ha vﬁvido»can una pefspe¢ti§a‘mutilada, con un mundo, al

cual faltaba el primero y ultimo plano, aiimenténdsse de

cusstiones intermedias, segundas, gl se empezaba a contar

desde ¢l principio, penditimas, si se cuenta por el £{i",

la pretenéién “desmésurada"‘de ia ffsiéa del siglo XIX fué

llevar el atemiémoxa toda la realidad. . Pero esta divisién

en unidades iﬂdepen&ienies‘gleé et émoy- que puede sef'apxicada

al eu@rpq‘fisicé, no puede ser gpiieada al individuo., De

gsto deriva @f%éga"qne fracasara la ffsica tan seriamente,

en cuanto se refiere a 12 blologfa animal y a la biélgg{a

histérica'y fracasara la psicélégia de la centurus pasada, al

proponerse hacer una flsica del alima, descomponiendo &sta en

~$u§-élementa$ abstractos v genérices, |
La influencia de 1a fIsica en las clencias naturaies

dei siglo diecinueve es el reeuxtade de la creencila deter»

(1) Pleamor fitoséfica 111 37-38  (1926)
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ministaze condicicna;idad nftua de bdos los fenémeﬁos en

un sistema cerrado~ aplicada generalmente al mundo fisico,

con hondas 1mplicacienes mecanicistas. La cuestién inter-
media resulta ser la prepcsicién que el hombre e¢s $0lo na=
turaleza. De este manera, "le vida desczende & no mas que
materié; la fislologfa a mecﬁnieagAel erganisma qae parecfa
ung unidad;indapendienteg capaz de obrar por sf migmo, es
inserito en el neds o flsico, como una figura en un tapiz.

Ya no es &1 quien se mueve, sin@'el medio en é;q Nuestras
aacienés no pasan de beaccianesg no hay libertad, originaw=
’-lidad; viviy es adaptarsés‘adapﬁarse gs dejor que el contorno
material penetfe en nesatros, nos. desaloje de nosotros miemésg
‘adaptacién es sumisibn y renmnclas “wbditaciones del Quijeta"w
Meditacién Primera 1,400, (1914). 7 _

La naturaleza resulta ser pare los naturalistas del !
siglo XIX, el priﬁﬁipiﬁ-dssde el cual se generan las variaciones,
ipfqﬁe Pe?ﬁanece idénticolé travé§'de la evclucién;ADa:W1n’
bugca la permanencia de la vide en la evolucibn por continuidad

=natura non fa

, s~ y segln la critica de Ortega.- una
: ¢r£tiga que va @& paco‘a poco preparando los grandes iemas de
su filgsofiaﬁa se perdib en una serie de fendmenos séeﬁn&a?iés
de pseudeactiﬁidad; znterp?eténdoias eamcloretotipas de vida
primaria, haciendo de la adaptacién, que ¢s tan evldentamente

una funcién secundaria, la funcién vital por excezencaa‘
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Como habfa que explicar la Qida desde el punto de
 vista de la materla, era necesario probar que la vida hue
mana podfa generafse de la propia materia, De la antie-
gu@déd se habfa heredado la £érmula aristélica que la vida
podfa generarée de ;a materia inorgdnica: ~las angullas : ‘12)
salfan de los gudanos y los gusanos del lodo.~ Heinz Woltereck
‘recoge una versibn de la "generacidn eéponténeé” del siglo

XVl, en la cual se afiréabas‘quc de una camisa sucia y un

poco de harina'padia formarse un ratoncitos. Haeckel, un

poco més modéétog admiéié que de 1a matefia inorgénica no

era posible formarvséres vivos acabados y completos, siaé
elementes ﬁediévivos, qﬁe constitufan e; primer gradé o
princ!yié de la vida, los llamadoawggg;ébiqntgs, Pero ya la
teoria'de ia evolucibn era unisubcénsciente demasiado sugestive
para que alguna idea de laAvida puéisra afirmarse sin buscar

sus "orfgenes”., Se buscé en los mares 1os pfimeios seres

medios vivos, y al confundir una sal coloidal con el "fluldo
viscoso primardial“; ﬁor poco se derruﬁbaAuna de-las més
Amponentes estructuras del pensamiento clentf{fico del siglo
X1X. Por £in, en la novena década de la centuria 19, Pasteur

- desaubrfa que las bacterlas no estaban ¢n élfondo de las subse

h e (13}
tanclas, sino alrededor de ellas,

(12) Heine Woltereck ~La Vida Inverosfmile 2938 (1950)

(13) Clerto parece que en el terreno de las clencias nada me re
nunca del todo. Buscando la vida, no como algo originade de ia
materia inorgdnica ezclusivamente, sino como un proceso, nos
hemos tropezado con los virus, que son cristales vivos., Puede ser

ue la vida haya sido ‘ ia je : je a1ize
.gnevuggg gnteig?agéggr%gtprimera viajera con equipaje en realizar
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Como en el siglo diéc!nuéve, "siglo de desmesuras
miento en tado" (Ortega) cada clencla traté de apoderarse
del saber, la pretensién de las clenciss naturales de con-
vertirse en el saber«modelo, mecanizé, casl durante todo el
sigi@,'las intzrprétaéienes nés raclénalés, tanto'sabre el
hombresu ¢l protagonista del amor que girve de ceneccién
;a todo lo creado (Platén); le medida de todas las cosas
(Protdgoras)s el sujeto cognescente (Kanﬁ)* como de la vida
humana, -desde la placnexia platénica hagta el vitalismo
pergsoniano~. Esta idaiatria naturalista fué tan densa que
‘toda ia cieheﬂa trate de convertirseé en Nciencia naturai“,

Se habia de una Religi&n Natural, de una Moral Natural, -

de uﬁ Derecho N&turala de un Arte Nﬁturai y Vel 3rr@spansable
Rousseeu® incita a un retorno a»ia naturaleza, a la antee
higtoria (Orteqa). S T ' ‘

' Bn cuante e las cieﬁcias histéricus, se produce ur
éhoque_entre el raeianalismo que habfa desarrolladerl_siglo-'_
‘XVIii aVeitairé,(169hm1778); Kant (1724-180L), Hegel (1770Q1831)
y elﬂpasitivismo;»praducto dei propilo siglo XIX. $e c0ncihe '
la historia como una hists;ia'de las Idéas, por un lado y por.
el obro comno una gimplie obéefvasi&n de los hachos'hlstéricas¢
El método racieaazista, con su caraoterfstlca idealismo trase
eendentag cree pcsibze aislar el fenbmeno hiat&rico de toda

_,realidad, que no sea la unica reazidad para él cencebible: las
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fdeas, Erg una forma éé barrer del campo de la histaria
todas las ¢ Jecutorias humanas, .Esta‘céhcepe!én de la his-
toria ye inginuade pér,Voltaiée.Qla maﬁarquta»representa
¢l honor, la Repﬁblzéa vepreseﬂta la virtud= es desarrollada
por Hegel (Ortega) haste crear otre de las lmponentes es-
;ruétuvas del slglo XIX. El método paai%iviata; por el cons
trario, se péaeAa contemplar los hechos histdéricos como si
se tratara de simples fenbuenos naturales, y usando 1a,ﬁisma
téenica de las clencies naturales, trata de "descubrir Sus Sus=
tancia permanente, ese algulen o mismo de que clios son mas
nifestacidn, variacidn, medificaciéﬁ incesantes s« Observando
nos:sugiere, vamea-sz équeilas se dejan reducir a un graeﬁ'c'
regulatidadg Egte ogaana sl transparaée, nos mostféré todos
108 cambios histdricos como transformaciones comprensibles ‘
da algo que es el substracto de lg transfermaeién";_ 1A)

‘ Pesemos ahora & examinar que clase de heﬁhre, se forma
durante ia ceaturia 19. Es este el sigla’denée triunfa la barw
guesfa sobre las viejas aristdcraeiaag'ﬁs’un siglo franeés,

- A1) En el centenario de Hegel V 416 (1931). Para Hege! "la
realidad Gnica, universal, absoluts ¢s ¢l "Espfritu®, "Para &1
"Espiritu" no es el alma humana, ni el nus del cosmes, sino
sinplenente aquello que se sabe o sf mismo, es decir que consiste
en llegar a la transparencia de s, cuyo ser estriba precisamente
??daxg§§gu5rse e ef proplo y descubrirse, hacerse patente.”




_ por excelencia. La burgﬁan@_%e'habfa formado al amparo
dé una c¢lase $upérieq,'éabiénd¢se desde sﬁs eemieﬂzos,
una clase de segundo o?den. Este complejo segundegénita
fué su virtud y su 12mitaczén. El burgués no es un gues
rrero; nl un horibre religiosez es aimplemente ﬁgﬁﬁg_ggw
agcononicus", el hombre que atiende sobre todo, lo dtil.
Mientres ¢l guerrero sueﬁa.&gﬁ demina:As los hombres, y el
religioso sueila ¢on_ei resﬁéte'de,xas almas, al burgués
golo le preocupa el dominie’devlés cosas. Su mejor anparo
lo éanstituye la Ju?&sbru&enéia, técnica soclal del Dérechog
Sus mejores creaciones son la téenica »cuztuéa de los medios .
matu{alean le politfa y la Justicﬂa pﬁblxcanculcura de Log
 mgdias gocialeg,« (15}hé curioso Qbservar que todog Ias Cé=
>d£gas civiles europeos del siglo XIX resultan extremadamente ;
liﬁerales en perfodas monérquicos G 1mperia&ista$a

_ AL burgués f?ancés ﬂai siglo klhp que amhzﬁiana apo=
derarse de las cosas naturales, y nada mési no le importa
mucho qai@n deba mendar. Su hdbito histéricc es que otro
mande mientras &1 se enriquece. Esié conforme con Napolen,
de quien recibe un Cédigo civii, Oy cen‘la-ﬁehﬁblica, que le
ergaﬁiza_“Lés Derechos del Hombre!, Stn émbargo, el ﬁacfo que

crea en las esferas tradicionales del poder este desdén de la

(15) Pleamar Flloséfica 111 348 (1925)
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clase directcra por el poder pelft1699 deja el poder
en dispomibilidad paratcdas las filosoffas revoluw' i
‘elonarias de la centurla, algunas buenas, otras malas.‘l:)

En cuénto al tipo de éociedads las'clases quedan
escindidas en una lucha de clases, creadéra de grandes
antagonismos humanos. Del naturatismoAcianﬁ!fﬂcq'se ree
coge la nocién "qee la lucha es la forma esehcial de la
convivencia entre.hombreé. Cualquiera que sean los antew
. cedentes o gérmenes de ellas, parece cierto que hasta el
sigla XIX no surge la idea de que la historia estd consti-
tufda por una lucha perenneag. El sigle XIX, alardea de no
hacerse ilusiones, de temér la reallidad segﬁnelia €8, Del
acclidente desdichado har§ la substancia misma, La seciédad'
serd en su propia esencla lucha y nada masao..Pueste que l1g
- vida social es ceﬁstituVamente Zueha..ededlquémonos todos de
manera ccncienzuda a luchar... y como la lucha necesita de gru;
pos be!ﬁge?antes, hagamos de éstos la forma substantiva de la
existeneéa hermana,* Lo mas i{mportante del mundo serd el
partida“ ia organlzaeién sébreindividua! para él cémbatea‘
Los individuos no interesan, por que muesren ¥ es preciso per=
petuar ios partidcs. Todo hombre serd miemhro fe algun partido

y sus ideas y sentimientos serdn partidistas."

(16) Misién del Biblictecarie vV 221 (1935) '
- (17) No ser hombre de partido - IV 80~81 (1930)
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Como se ve; se trata de un»éiglé eminentememt$
reveluclonario y'anatémieamantg imparialiﬁtae $olo as!
se puede entender csta coavergsnciag por aantraste, de
las ideas, de las creencias, de las actitudes humanas
de menor solucidn de continuidads racionalismo y natura-
lismog napeleani@ms y Iibgraligmaa int@i@gtualzﬁme y po=
aﬁtivismpg reman&icssma y utilitarzam@« En el migmo siglo
en que se praclama la iguazﬂad de todos Log hembresa se
declar& la ineapacidad del hombre para ig libertadg la misma
centurla que se nutre de la £é en la razbn, consagra la irra-
cionabilidad de la soeiedad humanag el mismc t;empo que eree .
en el auhjet£v£sme absa;u%a, que yace en el fonde de tedo
3dea1£sm@9 crea en el relativiama de la verdad que gblo sirve
para le época que la descubre. :

Y es, qu& desde ﬁus comfenzos, el siglo XIX lievaba
dentro de s(a el virus transitiva de un nuevo tiempo, En
una de esas admirables sintesxs a que nos tiene acostumbrado
el pensamienta artsguiaﬁag nos adv&erte que el agente cataw
| lizador que estaba cristalizéndes@ desde el Rénacimiento
hasta finales del siglo XIX, era nada menos que ésto, disalueién
de la eatagoria de sustancia ~naturaleza, cosa, ser, =-en ia
~categorfa dere lacién -vida, historis- "una pledra al borde

de un camineo a@cesita para existir del resto del universa"

'(18) Adén én el parafaa 1 uazugaa (1910)
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Esta frase del 1910, ¢s como la msiei*ipcién: del pdriico,

‘por donde ha de cruzar el racio-vitalismo orteguiano para
'ehfrentarse'cen los absaluﬁisnés afin vigente dsi siglo
XiXs el racionalismo cartesiane, el natnralisme biolégiea

y el positivismo histérica.



ey §
VIVIENTE

. ‘La necesidad de_diselvar 1a categorfa del ser subs«
tante de la cntolagfa tradtci@nal eﬁ'uha-caiegerfa de ser
fhistérice, oblige a Ortege a war un métode wds inusltado

que el a&pi@aﬂe erdinariamente en los estudias filosbéficos.
$ah£ende que @l siglo diecinueve estd nﬂtride por un denso
seber clentffico, que aspira aAconvertirse‘an el saber-modelo,
1a'tarea filoséfica de Ortege fué confrontar ese S&he: ¢len= |
tfrlco con tas redicales comunes ajﬁyfizésaffa,‘para resta=
bieﬁer avsu vemdaderﬁ‘fangég tanto ai:saberrfiieséficé_comé
al éabér clentfrico. No se tratagvpues,'de una ineﬁr&ién
entre las clencias naturales e hi&t&?icas, 8 la cual le sipve
de faro lao fE!@aafta; sina de una fiiescfia que utl!iza zame

: interragacianss, las neeiones cientifieas de sutiempo. ,
Para Ortega, 1a obligacién del intelecto de iibertar

- al hombre del yreearia destino a que lo tienen redacldo, tantc
las eﬁencias na*uralas aama las ciencias del 33p£rita, es lng=
plazableg Esté desdén gcr lo humano, fué tan aara&teristiao
del pensamiento antiguo, como del pensamiente mcderna, ﬁmpéw
cemos por el prablema del ser de le vivi&nte en al pensamiento

anti Q'ﬂﬂg_
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Para el griego el ser de uns ©osa era una consise
tencia flja y extdtica, algo que el ente ya era,vﬁirvsendé
como pratétipo el ser dellgé conceptos y de los objetos
matemfticos, Asimismo, tenfa realidad todo fo que eve
extdtico v £iJo y no tenfs realidad todo loq ue era mévil
v variéble. E&tamesa pues, ante una econcepeibén eminentew
mente naturalista dal ser, caracteristica de una filasefla
- que aspira, ante todo, a organizar ia natunaleza, Ortega
nos advierte que en la aﬁte&égfa tradicienat_él términc res
'(qosai-va siempré conjungado con el de naturs (natureleza),
bien como sindmimo, bien en el sentiéeréuella naturaleza es
la cosa verdadera, por lo menos el principio de 1a’¢csa; ik
Entre las cosas naturales estd el hombre, irmovilizade dentro
de "la profunda quietud que para el griego significaba el vo-
: cablo ser". "EG) , |

~ Pero las cosas se¢ mueven, y dentro del estatici&ma ;
brtedexe_dai ger, el movimiento,rla realldad de todo lo que ;
ée mueve era demasiado obvia, pura no perturbar la mente del
pensador griego. Esté_as.eivmémenta en que éparéce Aristételes,
Haciendo uso de un méﬁode ejemplar, busca tras "la cosa audable

1o que en su cambio no varfa, lo que en su movimlento permancce",

(193 Historia como sistema VI 27 (1935) :
{20 Historia como sistema VI 28a29 (1935)
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su'haturaleze®, su "realidad”, Esta es-Ia'nable nocién

de lo naturalezs que heredamos de Aristéicless "La physis

(natu?aleza}era el principio inﬁariab!s de las varlaclones.

De este modo se hacfa posible cénéervaf.ei ezeatisma,funwl

damental del ser, y sin embargo, penser couo realidades

 las cosas que pare el eleatismo absoluto carecfan de au-

téntice reaiidad; La idea del t lempo iﬁtercaléhdose enire'

lé autéhticé realidad invarieble y ilos estados dlvergsos

de lae cosas, servie de puente entre la unidad latente del

 sep y,éu'apérente.mﬁltiplieidad.?4 " Desde Aristételes,

la unided del ser humano se BQS&& en su "naturaleza", (realismo),
 Esta.esg'c@n;a1guna que otra i&usiré quificaeﬁég,;zé 4

génesis del desmesurado clentificismo naturalista que hace

'crisie~sn el sﬁglé;xlx. E) hombpe oS naturaleza, el eﬁefgg '

'eﬁ la;humans, tadé lo m&ltiple dué puedé encontrarse en la

frégil arquihectura de 1o vivieﬂteg es puramenta ev6lutivaﬁ

Fué un error de ia natrcpezogfa cléslen considerar al hoibye

"anteriar sl monos En términes de avalueién por cﬁntlnuidad,

la parte viviante es anterior al tnda’ como ¢l dtomo es anw

terior al cuerpo fisico. Vuelve Ottegaz

(21) Historla como sistema = VI 23-25 (1935)
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’"Cuanda'la razén naturalista se ocupa del hombre,
Ibusca, cansasu@ate cansige misma, gener al deavubAQrte

Repara en que el hambre tiene euerp@ =que

'es une aegﬁ- y se apresura o extender a &1 1a flsiea y

como ¢l audrpceaﬂadé&éSan aéganlsmag.l@ entrega a la
bialégia, Nota ésimiamoque én7e1 hombre, como en ¥

anzmal, fuaelena cierto mecénismo pefquico, que es también

une cosa ¥ encargn de su astudia a la psicclog{a, que. es
clencle natural, Perc es ei casc que asi 1Iavsmes tre&»’
‘clentos afies v que tados log sstuéias aaturalistas $abre el
cuerpo y el alima del hombre no han serv&de pare aclararnes T
nada de lo que sentimos como mas e&trietam&ut@ hamano¢¢oe

hoy sabemos @ue_tﬁdes,;gs portentes, en principze.inagatable

- de las clenclas naturales se detaadrén_aiémgge ante la-extfaﬁg
fea;idaa qﬁeézs.ia vide humang. (Por quél... La causa tiaﬁe
que cor profunda y radicalj tal vez; nada menos que esto:

que el homkfg ne es una cose, éue'ss falso hébiar de la-gé§
tureleza humanajque el hombre no tlene naturaleza,..le vida
humanagpar lo visto, no ¢s una cose, no tiene naturazeza, y,
en censeﬂueneia, es pra¢£$c resolvérse o pensaria con categartas,
con conceptos radicaimante distintos de log que nog aclaran
los fen&menag de le materia,” s

(22) Historia Somo Sisteme VI 26 (1935)
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Durante la Edad N@derna, antar&ar al 3£glo KIXy
88 £nteﬂta adendls une canarapasxazﬂn del hombre a todo
io que gee nazuralaza, que en su esencla, e un;etorna
ol ser de los eancaptas y de log objetes matendticos,
- Clerto que el hambre ne es una casa, ni tiene castdaﬁ
?‘a@;uralg pero no por ello deja de sor cosa, puesto que
- 8 unm cosa que plensa (carteeiaﬂisma) «Jg_ne Suts ¢

Gem@ e ve, se t?ata de atra forma de

in&aviiizar ai hambre dentro del ser au%aaants, pueato que
8¢ partié del principia. que si Ea mzturaleza no era la
realidad primaris o fundemental, o por lo msnea, la fniea
realidad inmévii, tenfs que serlo la cogitatio, la res
‘f5;3(§a substancla que gienaa} fronte o las‘,aa

(;a substancia que se extiende, la natura&aza)e

P@f@ aqul Interviene Hant, comno an otro tiempo tuvo .
que snterveair Aztatétezes, parn asclareder un hnrigonte
’taﬂ&vta doninado por la cencepcdfn cledtica del ser, v eataw
hleseg que el gey 10 @8 ninguna casa por sf m&ﬁme, ni una
daterminacéén que las cosas ‘tengan ‘por supropla condleldn,
¥ eomo solitarlas, sino que es prociso, que ante clles se
sitds un sugeta tgarisaats para que adquieran ia pa:!bﬂ!iaad
ae 8ser o no sers cque tampe&a les casas qaadan reduclidas o la -
cosa “peﬁsamzente”, o sea, que los entes -en su significacién
 plural ei ser de lgs cosas ant.es de convertir se en aer absnlutem’
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sean modés'decundaribs.del eﬁte_ﬁrimar!a “pepsamienta";}
qﬁa el ser de los entea~eérpeva1es o”pgfduicca; en taaﬁo
que cognoscibles, carece de sentido 84 no se ve en él, ‘_

- algo que & las cosas sabreviene cuando un sujeta pensanta
‘entra en relaci&n con ellaa; que rasuita imposible h&blar
sebre el ger sin 1nveatlgar antes como eg el sujeto cognos=
cente que iﬁtafviene en la canstituaién del ser de las ¢o=

sas, ya que 188 cosas gon © no von en funeiﬁn de élg( i

Pasteriarmente el neokantismo llsva este cenciusién de Hant

' a un extremc raé&eai,~harta improbabies puesto que el ser
és el pensar, ol ser del hombre es el penéamiehte.- .

- Sumergido en Kant, hasta poder Jibrarse del ldealiswe
subjetivista del Kantismo, Ortega se detiene en la esta rafz
Myiva® del Kantismeg'para:tormuiariuya aﬁJeeiéﬁ; que mfs tarde
ha de convertirse en una de las tasls.fundameétalas dei raeia§ :
vitalismos qa@'%l eonacimienta'ssn vaeila#ién alguna, conslisgte

‘en actividades de an sujeto quees el hombre, por tanto sube.
Jectlividad de arriha a abaja, pero que §recisamante por serlag

~ llega en grin@ip&o a -aprehender la mds estricta abjetividadg

: (23) Fiiesa&ta Puraﬂ Aasjo a mi Folleto Kant IV 56 (1929)
Hagta donde ha gido posible, he smeguldo el teﬂta liiéral de 1a glos:
de Ortega sobre este aspecto del ﬁanti@mo¢
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pwsto que t@&@ ean@@p&a o algnificaa!én concibe o

‘sﬁgnifica algo @bj@tive, aiiguai que toda idea 1o es de

ang@ qu@ no es ella masma,sesuntad@ pues el e@nocimiea&@

tanto subgeﬁzve como sbjetivee Aquf uno de sus famnosos

ejemploss "que el ger no tenga sen&i@@ ¥ no paa&a signie

ficar nada si se abstrae de un sujeto cagaoscen&eg y@

por tento, qu@ ¢l pensar £neervenga en el sep de las cosas
ndendolo, no implica qme los ontes, que las cosas, al sep

0 no 8ery, se conviertan en pensamiento, come ﬁ@s naran jas

ne se transforman en alge subjeﬁﬁveg porque su igualdad
8olo exlsta cuando un sujeto las comparas” . Sabldo s

- que 3@ ﬁﬁ&?@p@l@gf@ falaséfﬁga mas nueva =Cassirer, por

4 ejswpxas ha establecido, como aquf lo hace Ortegas que todo

.~hsch@ aatural al ser @baervada gc traﬂsforma en la verdad

ob Jet fvada que p?@duca la teorfa del porvenip. También de
la vaellante psicologfa de Bilthey; adn sabreviven ias unin
dades pslceo=-ff{sicas de la significacién,

: Este volver a situar ¢l ser en su gitio ~en cuant@ a las

. 008as, gar fijo y. dﬁé@g aienﬁ@ la a&turaﬁaza la gran cosa,

.rastﬁ&uidaaua:su‘érhita natura;a,y'@aeeaaﬁgq al hombre, ser

52&) Filaseffa Purasén@ o a mi F@Iﬁ@t@ Kant IV B6e5T7
1929) Acomodacién sintdtica del texto, pero slempre
procurando la mayor literalidade : :



L e
cogﬁdscente y transitivoy siendo'la historia la gran
razén, restitufdo en su érbita vital ~era una de las
tareas preliminarés del raclo-vitalismo, no ya como "cri-
tica" en el sentido Kéntiane,‘sine como filosoffa stricto
sensus. Porque conslderado en Sus eontenides mds claros
y'precisas, ¢l racio»vita!isma orteguiano €8s un antx-reaiism@ ;
en el cual hace susparicidn "un ser metaf {sicamente y no
solo ffsicamente mévil"  en pleno dominio de qha realidad .
depehdiente,'una cuasl realidad condicional y relativa al
hambre(aély un'anti-idealismos "Yo soy yo y mi circunstancia®,

 Esta filtima afirmacién nos conduce de la mano hasta

~una de las primeras reflexiones de Ortega sobre la intlmidadr
hiRAnE . a intracuerpo, la imagen interna de lo que hnan,

Se trata de una topograffa de las grandes zonas de la persona-
lidad humanas vitalidad, espfritu, alms, que corpesponden al
yvo corporél"g al "yo espiritual®™ y al "yo exééntrico"._La vie
- talidad constituye una zona humoral, subconsciehte, oscura,
,lé;ente, "infusa en nuestro caeppo'pere hincada y fundida en

nuestra'psiquis, porque en ella se funden radicalmente lo

'(25) Historia como Sistema VI 35 (1935)
(26) Por qué se vuelve a la filosoffa IV 102 (1930)
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seQﬁt&cc y lo psfquico, lo corporal vy 1o espiritual, creéndo
esa fuerza vital que mana;‘eema de un hoatonér, de un oculte
tegoro de energia #£V£ente que es el fondo del ser",(27)
~capaz de contagiarse y‘contagiar cuando entra en_relacién con
otras perseﬁas deiextremada o meénguada #1talidad. Esé fondo
de vitalldad nutre todo el resto de nuestra persona y como una
éavﬁa'nimadoraAasciende a las cumbres de nuestro serq(ge)Pero
esta fuerza vitalvnb se ha generado & si misma, puesté que estd
condicionada por la especle, por la heréncia, por los instintos,
poderes extraiﬁdividuales que actfiane n ellcuerpé de cada in-
dividuos (29)?Taﬂc induce & creer, que 8i al fendmeno que ilae
| mamnog vitalidad ceéraaponde una renlidad efectliva, ésta serd
como un torrente c&gmico unitarios es decir, que‘nabré‘ana sola
| yfanive}sai #ﬁtalidadg de que cada organismo e¢$ solo un momento
0 p&&saciéngaae No es sfntoma degdefiable el extrafio fenbmeno
de quae 1 ser vive perciba deéd@ iu@gs ia vida »Que,s@ cosa
latente~ dé los demés seres vivos y asimismo la simpatfa uni-
verSaI,Ala‘mgfavillosa comprensién.qﬁ@ actla enira;tédos Iosr

animales®™,

éa'n Vitallidad, Alma, Espfritu II 451-481 (1927)
20) Vitalldad, Alma, Espfritu 1I L51-481 (1927)
(29) vitalidad, Alma, Espfritu 11 451-481 (192;‘)
(30) vitalidad, Alma, Espfritu 11 451-481 (1927
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.'ﬁbre sl la vitalidad constituye ademds del‘sedimehto'
infuso en nuestro cuerpo y la rafs nineada en ne stra psiquis,
una periferia animal, el espfritu, por el contrario, es ia '
cima luminesé de nuestra persona, "su centro dltimo y superior,
1o mfs personal pero acaso no lo méﬁ}indivzdualﬁ'o‘Se puéae | ‘
llamar espfritu "al conjunto de los actos {ntimos de que cade
cual se slente verdaderc autor y pretagonista"e(SI)Na es, puass
el ;asa de la vztalxdad_quelactﬁa obedeciendo a reglas céntra»
rlas & las que dicte la razén, sunque noe Stamos muy s eQuUros
sirresﬁltaﬁ contrarias a las que urge la volicibn, sino el caso
del "yo" que combina ;aa imégenss tanto exterierasvcame'intéu
riores de la rga&;dads El espfritu viéng 8 ser-algo-asife@me_
el tntelectual de la case hﬁmaﬁa; éunqu@ a veces resulte un
tanteAvezuntaézosoa Pare Ortega el ejemplo mds claro es él
de la voluntads "ése fe cho interno que expresaﬁos con la frese
yvo quiere”, ese resolver y!decidﬁr; nes aparece como emanado
de un punte céntrico en nosotros”, que es lo qué estrictamente
.deberig llamarse "yo'.,. Lo propio acéﬁtece con el pensamiento.
El scto en que entendemQS'cen eﬁidenc&a suficiente una propo-
sieidn clentffica selo puede ger'ejecutado por eseftentro'de mi
ser; que es la mente o espiritu®, “NsAcon ¢l cuerpo” (¢vitalidaa?)
"ai ¢on el aima"- nﬁclee exeentricc, "quasi extenso’e Sé gienSéQ

. En todo auténtico "entender" "razonar" etc., s praduce un con=

(31) Vitalﬁdaﬁg Almap hspfritu 11 hbivh&l (1927)
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'tacta inmediato entre el "yo“ espiritual y 1eventendidao
. Es como un ver las ideas y sus relaciones dcnde el ver ad».
quic_sm un sentido de plena gctividaad", o En la crft ica
a!,subjetxvismo ideéliata, hémoe visto aniariermente, que
pa%a‘OfL@ga ia idea e% aigc distinto a la éesa contemplada
o &prebeadidao Este "ver las {deas" es por lo‘tante, un no
ver. yva 1a raalidad que las provacaron, sino un algo distinto,
c@mbinaﬂc. en camino de convertirse en una "craen¢ia“
Entendimiento y voluntad =las dos hélices gue mueven
al seyr esvirégual, al "yo! qﬁe nombranos como eSptritus son
funciones rauieﬂalas pero no funciones raclonalistas, saaén
vepremog enseguids, funcianes su jetes a normas y necesiﬂad@s -
objetiva¢ para formarse 1deas de las cosas y no para construir
modelos idealga a 1os que las coses dehen ajustarses "Plenso
en la medids en qus dejo cumplirse sa mf las leyes 16q§cas y en
que amolde mi actividad de inteligencia al ser de las CoS@Ssee
Lo proplo acentece con la valuntad, si ésta funcionase con
tedo rigor, aaamodéndese a lo que "debe gser" todos querriames
1o mismo, - puesta que al desear solo se puede querer lo que todos
Ios dendls pueden querer (imperative categ6r£co Hantiana)a(?s)

Nuestrc espfritus\pu@s, no nog diferencia & unos de olros, porque

32) vitalldad Alma Espfritu LEl=li61 (i924)
§33)'Vitalidadf Alma: Esgfritu u§1~381 (392;)~
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al pensar, al querer, abandonamos nueshra indivzdualidad
.y entramos a participar en un orbe universalq -

El esp!ritug'pnes, no reposa en s{ mismo. Nada hay
en él‘qné pueda cenéeblrsa como un "yo pure,‘idéntico @
invariabls®, 2 Por el contrario, pensar es sallr fuera de
sf y di!uirse en la reg&&n del espfritu universaly el deseo
es una eenstante movilizacién de nuestro ser hacia alga més
alié de €1, ‘3))Pero estas salldas del espfrltu dejan al orden
. univarsax racional, no raclonalista, transubjetivade, limitado
par la tarea selectiva * que realiza gl ser sobre Lag cosas
que existen mds allé de él. Por eso, para Ortega, la vida
ss'ei hecho ebsmico del altruismog‘pﬁesto que solo existe
come ﬁﬂa'péryatna emigracién dezvya vital «vitalidad, eép{rstuw,
hacia lo otro wunlverso, naturaleza, circunstanala,~

hntonces, isobre qué pora!én o zona de nuestra parsena!idad
personera descansa este a!guien individualizado, fuara del
torrente c&smice unitar!e y del orden unlversal, que ¢reo ser
"yo'? Entre la vitalidad "que se extlende al foﬁde de nuestra

persona como un paisaje al fondo del cuadro", y el espfritu,

) Vitalidad A!ma Easpfritu 11 kSla 81 (192;)
) Vitandaa, Azma. Espfritu 11 1;51«-2; 1 (1927

) VitalidadyAlma, Espfritu i1 Lol (l9?7f

) V.ltaildari, Alma, Eapirgtu 11 L51-081 (1927)

3&
35
36
(37
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“fabrieante de universo y peregrino de la ¢ipcunstancia”,
hay "un &mbito intermedio mas claro que la vitalided, nenos
iluninade que el espfritu y que tiene un extrafio carfcter

atmﬁsfer%cb; BEs la regién de Lés éeatiﬂieﬂtes\y emeaianes;
de log deszos, de logs impulsos y_apetétoaz_le‘que-vama@_a
Llamar en sentido estricté: alma®, i El predominio del
~eépfr££u y el del cnéppo:tieneh a dasinvidu&lizarnos, y al
. prapibvtiempé a suspéﬁderznﬁastra vida de almao(Bg) 51 alma,
pér'si‘ééntrario; t!en@é‘atindzvidualizarndsg formae, pues,
”un;récinto privade, :rénte al resto del universo, que es,
en cie?t@'madé;'regién'de'ﬁa pliblico. El alma es "morada"”,
aposento, lugar acatado para el Sndsvidua como tal, que vive
as! Tdesde” af migmo y “sobre” sf mismo, no "desde" 1a 1égsca
o "degde" el deber apoyfndose "sobre” la Verdad eterns y la
atern@ Néfma;”*» ‘El yo espiritual tiene, aaﬁo sug actos, ‘
un cardeter puntual, Yo noApuedq pensar una cosa con una parte
de mi mente y otra contrarla con otra parte de la,nuamasvai
puedé'tene? é un tiempo dos velician@s di#argentes; ; Nuestro 
pensar es una serie de puntos, cada uno de los cuale& 8 un

relémpago menhal,que ne ocupan tiempo, La volicién, que_agase

‘§38) Vitalidadﬁ Alma, Esp!rltu II 151-481 (1927)
ﬁg) Vitalidad, Alma, Espfritu 1I 451-481 (1927)
( Gg Vitalidad, Alma, Espfritu 11 LS1-)8]1 €1927§
(Lt Vitaliﬁm,ﬁlma, Fspfrxtu i1 i QS{ 1927
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taéda en formarse es un raye de actividaaq fatima que i
fulmiﬂa-én-déeiéféﬁﬁ"ﬁn éambi@ tedo lq'Qué perteneé? i,
a la fauna del aima dura y e alargs en el tiemﬁa» e
E1 "yof ée;'aima tienga"pues,:aﬁ dren dllteda, y, como
sl dijéramaa, una'eX§an8i3n psfquica, en ca&a'ung de cuyos
puntog puede nacef’un'aétorémaiive o &mpalsivé diferente,
y eamé*;;é sentimiento, son mas o meﬂaafprofundos; mas o
0menosy éugerfieiales; habremés de g@hsar el alma a 13 ma« |
nera déAun‘valﬁman guclidiano, con sus tres dimensionesses
Nada psfquico es exienso; pero s!'Cﬁasiexten$o¢(hB)

Lo mis que consigue lavvéiuntad&ﬁua fuaciaﬁafdeatéo
del Yyo¥ ésgi?itu&l es eéniraer el alma aredaﬁiria a uﬁ
mfnimo de su nﬁaléa excea£r§cow eérra&do_sus poros y hae
ciéndola hermétiéa 0, por ¢l cantrério dilataria, hablliie
,fténdola_atlé absorcién de grandes cangiﬁadas’de amor o de
oddo, de apetitos Q,de.éﬁgusiamoéa ' Pefe la teadencia
aormald el alna es &l engimié@amiéﬁteg/(Bz alma'es'el.yé‘
snsinisnadog ﬁaéta clerto é#ﬁrema; ia soledad #ad&ealg
: "Solo al'h@mﬁra en Quien el,almﬁ ae;ha farmad0 p1enamente \
posee un centro aparie y g uyo, desde el cuakvvive'ﬁin colneldly
con ¢l cosmosS.es ARf, €l mundo que existe y opera desde su -
centro mg%afﬁsiﬁé,-AQutg yo, éncerrado en el reducto de ﬁ!

alma, "fuere del universo", manando sentires y anhelos desde

h2}'¥itélidad,vAlma; Esplritu L1 L51-481 (1927)
Lu'f, Vitalidad, Alma, Ea;‘afritu 11 51=481 (1927)
Wly) vitalidd, Alma, Espfritu II L51-L81 (1927)
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un centyo qug SQy yo y o es el uﬁiversb. Nos sentimaa
;individualas mevcad a esta mistariesa exeentricidad de
ﬁﬂ&ﬁt?a a!ma, Perque frente a la natural@za y esgfritu,
alma es eaes_vida excéntrica“@ ¥ Egte dolignte sentir,
extrafdo del fande_del,ciasicisme espafiol, éﬁ.ﬁugstra‘de*
~ rensa‘aagé i& integvacién clsmice v le desintegracidn unie
versa; e qﬁé estd expuesto~giémp$e el ser huméﬁeg'

De estas tros modulaciones de la intimidad humana,
la vitaildad s la que répresénﬁa la coneceibdn natural del
hombre con la naturaleza, pero como un feﬂémena de diversidad
- patural no 3@Jeto a pian, (bibiegizmo) que solo ﬁesap@reaa _
en eltorrente cdsmico unitario (;vraac%éngis el esplritu, |
'1a coneccidn dol hombre con el orden objetivo de la razén, pero
‘con plens autonamfa del conocimiento desde el punto de vista
de cada ser vivisnge, (teorfa de la perspectiva humaﬁa'de todo
T'cénaeimientw)g_el alma, la cgneéésén del hombre con la vida
sanﬁ;mantal‘hagia adentro (ensimismamiento) y con la vida sép@
gible hacla afusrai(extraverszén} {para una'psiaclogia descp-
- tiva, ung mayor éxteaéién éazaa.famsmena$ péiquiqbs);'sé trgﬁa
naéa-méﬁaéAque de los fundamentos paratuna caracterolsgfe.
L vide interior sevd como uns arpa de tres cusrdas suficientes

(45) Vitalldad, Alma, Espfritu 451-481 (1927)
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pare ceptar toda la'armon!é ¢ésm!ca, Los heﬁbfes'normazas
~ serfon aquellos dande'vibraranimés'arméﬁieamente gstes tres
Acuerdas del intimigmo humanos ' ;
| ' Aquai igu&litarismo human@a que tante ei raalismo
| como 6l idaalismc* hab!an logrado fmponer; haclendo abse
traccibn del hombre, gueda a8t seriamente objetado. La 1avas
’ .ézahiiidaé humane bastante pericliteds ya par'ei.éaseuhrimianta
de Raaﬁm&terialés de la hergagia 2 prineiéio~dé1 sigle ﬁx,'
entva en riesgo final al considerér'qna el ser de 3e‘viviente
a0 vive tatazmente dentro del hombre, slno que hay une parte
del ser de lo viviente que vive fﬁa?% de €1, 8@96@ nos advierts
Ortege, en 1os ﬁltimns tlempos, sin confn acuerde ni premedfe
‘tacidn, psicaiagia, biologfa y teorfa del conocimiento &l ?evza .
sar los hechos de que ambas actitudes partfan, han tenido que
rectiflearlios ¢oiacidiendo gn une nusva manera de glantear
la cuestibne "EL sujeto ni es un medlo transparente, un

Ryo puro® taéntico ¢ invariableg al su recepecién de la realbdad
produge en &sta deformacloness Los hechos zmpanen.una teprcera
 opinién, slutesis ejehpiaftﬁnémhaég‘_ﬁuénéo.ée {nterpone un
,eedaza a retfeula zn,uuavcdgrigntéfdeja'pasar‘unaé éasaa y de=
téeﬁé'ptras; s¢ dir&”que ig 3eieccienag pere»na'qua le deformae
Eeta es la funcibn de1~gu3eté, del ser vlviente,.aﬁte ia renlidad
.c6$mida-Que‘le ciécuﬁ&ae No se¢ deje traspaser sin wds ni mds

-



.7craado poy las def!nic!onas ractenazistas, nd ringe una

~ emigra@%&n dzl yo vital hacia 19 obro."  Por eso el

—33 ,,,‘

por ella, cono acontaeerfa al im&giﬂaﬂi@ ente racionai

(46)
reaizdaé ilusoria» Su funcién_es:eiaramﬁﬁte seiectiva;?

Yo no soy yo por mf mismo, yo oy un yo que selecclona parte
de.su ger en le realidad cés&ica que ‘lo roden., "Yo soy yo -

y mi'citcunstanela“a La vida "exdste selo aemu perpetua

(8

Thombre va "siendo" y ”desmsiendo“ en cada minute que vive,




En-le "eircunstancie" ortegulana esiames*frénté5_-v
tante a une antropologfa clentffica, que poco a poco se
'transfevﬁa en una antrgpolagfa fiigséfica, come en una
sseieisgfa de lo opresive. Del estudio del intimismo
humana que‘precedeg hemos‘e#traide laﬁ-siguienteé cons
clusioness el ser de lo viviente es un seir natural .
(bioivgzsma) pera dotado de imaginecién (iavantiva CreQe
dora) y memoria (his%aria) que resulta un verdgdara "tran§~
fuge de la neturaleza®. Portante, no hay que pensar en
GQQ?QQQTEQ‘&vuﬂﬁVﬁﬂt?QPQlﬂgfﬁfﬂi@ﬂﬁ£f£6& con su énfasis
puesto en 3@-b£9359£¢a; 'Segﬁn ertegé el ger del hombre
y ezxser;de 1a naturaleza ne ée&neidgn‘pienamente; (ug)ﬁi ,
ser de lo viviente €8 un ser zndigant@ que no. pueée vivig
‘dentra de st v tiene que busear 1z otra parte de Su gser,
tanto en un-erden natural (unidadea ps!eof!sieas de la sige
nificacién) como en un arden obJetives, Por tante, no hay que
pensar en entregario & una aatragelegla eientifiaa cuadrada
desde lo psicaxégice, Segfin Qrtagaz no hay que pensar en la
prabahiziéad»ée ung vida absiraatﬂé Q)Ez ser de 1o vaviente
puede reabsorver una poreidn de su ecn&cram natural o de su

ebntordis objetive para cenformarle s su g:@&ans:én,ﬁe sers Poy

Mo M
i L

) Meaitacién de la Tég iea vI f. s e
i%ﬁ;ﬁ una edlcibn de susncbias" 3%8 (12%4;‘3(1932){
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: tantap‘nc'hay que pensar en entregarlo a una antropo-
logfa cient!flca,dbminéda por lo sogiolégicoe Seglin
Ortega, lo sociol6gico resulta siempre 1o'epre$1vo. Cemq
se ve, el ser de 1o Vivienia, lo mismo en su intefior&dad
qﬁa en su gxterieridad,‘hay que sometsrle a una radical
filoséfica que congista en un ser y ne ser, porque "la
tremenda y sin par condicién" del ser de lo viviente,

es “que s¢ trata de un ente, cuyo ger consiste, no en lo
que ya es, sino en lo que "adn no es”, un ser que consiste
en aéin no ser.(;x Para Ortega, la radical filos&fica es
la "vidae humana" como relacidn y no como sustancia.

Pero este "afin no ser" de lo viviente tiene que cons
frontarse en la "circunstanci#" con ¢o8as que ya son por si
mismas, que tlenen una consistencia dada, De acuerdo con
la biologfa tradicional, el destino de este "afin no ser” de
la‘viVienté hubiera s£d§ clsro'yfﬁreci$es adaptarse al medio
natural y fund!rse en é1 como cuélquiefa otra forme vegétal
&) zooléglca. $1 el medio le era fécil, hubiera sobrexistidee
-8§i e& medio la era adverso, ‘hublera sucuabido. ?era la concep=

- clén crteguiana coincide con la bi@logﬁa més nueva que descarta

(51) Meditacién de la Téenica VI 336340 (1939)
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el medio ‘homogéneo ¢ identico, el fatallismo medial, y
establece el medio individualizado, haciendo del cuerpo
y su medio privade, una unidad orgénica = Driasch, Pavlova
von Uexkuilegjg) ‘

Cuando la pretensi&h de ser de lo viviente hace contacto
con ias‘cosas del mundo natural que ya son, las desfealiza
‘para atar;as a au precaria‘destinsa Entonces las cosas enf
tran, en virtud del acto cognosc&;iva'q de la volici&p sen=
" sible, en un ser y no ger, de lo cual extrae'el ser de 1o
vivienteg parte de la extravealidaﬂ que necesita para intras
realizarse. las esta aprehensidn de la realkiad £esica estd
'rlimitada por la Zimitada capacidad receptora del ser_de lo
viviente, Es indudable que -el ente humano no podrfa apoderarse
de toda la realidad monolftica, extensa;'que.contiehe el cos-
mo$ natural. Por eso, su aprehensidn se encuentra "circunstancia”
al horizonte, que es el 1fmite humano de lo césmico. |

La veésién ortegulana de qﬁe el hombfe no forma parte
de lé~circunstancia, sinoiqne estd ante ella, insﬁf}éndgle- 
~su vida intériorAy reabsorviendo parte de su naturalidad, queda
explicada en virtud'de_eée sftil maéén&smg,vgtalQ El 1nite
. natural es, Puas,.unérde los principios de la "circunstancia”,

Lfmite en cuanto a lo natural, pwsto que se convierte en una

(52) La Vida en Torno - luerte y Resuréecién 11 49 (1917)
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realidad naturel humanizada, Lfmite en cﬁanto a lo humano,
’ puesto que se'cenvierte en una realidad huma naturallizada.
81 todo el fendmeno &ital consisticra en una relacién humana
=natural é natural«humaﬁa,'lo énico que se hubiera légradé'
serfa crganizar ia soledad radical de la vida humana, puesta'”
que, tante la naturaleza come ¢l hombre, quedarfan en plan
de interinidad vital, sumergido ¢l uno en la otra, o la otra
en el uno, an@gados en un existir infrahumana. Sozo Kddn
ha conocido este estilo paradisiaco, |
Pero la "circunatancia" no solo se encuentra poblada

- por objetos naturgles;  La pretensién de ser de IO‘Viviénteg
tiene que confrontarse en su "circu@stanciaﬂ, con otros seres
vivientes que también afin no han lograde ser, y por. eso as«'
piran, como el primer'pretendientegva llegar a ser, y como &1
neééﬁitaa'salir de la soledad radical paradiélatag a "convivir",
que e8 el primer paso alv"éabrevivis"» La prgtensiénlde ser
de lo viviente'éé'completavcon_las otras pretensiones de ser
de 1o viviente csréﬁnstants» Cade vida humana, pues, le sirve
de lfmiteAa_cada vida humana y a su vez,la‘c@mpleta§ i

V‘Es curiase‘obserVér que'désde;sus primeras reflexienes,(DB)”
empiezs Ortega a desarrollarrsu“ tesis dei ifmite vitéz "elr
1fmite nos es impuesta* es una - resﬁstencia que nos opone otre
vida que a nuestro lado, e incitada por anéloga energfa, ensaya

su acaparamiento del universo", Veinte anos nds tarde volverd

(53) Bantl) INBIGh 4o 1¢ 1oreRbetats i US55 (1909)
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a repetirlo: "la mayor porcién de mi Vida consiste en
encontrar frente a mf étras vidae individuales que tane
getean, hieren o traspasan por diferentes punto la mfag
asf como la mfa, aquellas., Ahora bien; encontrap ante sf
otra vida, no es lo migmo éu@ hallar un minera1¢ Este ques
da 1nc1u£do, inerustado en mi v!da como mero contenido en
ella. Pero otra vida humena ante mf, no es sin mas, in-
clufble en la mfa, sino que mi relacién con ella implica
su independencia y la cerrespondiente reaccién original
de ella sobre mi accién, No hay, pues, inclusi6ng slne
convivenclas” i Todavfa wés tarde tendrd eportunidad de
repetirlos "Vivir e3 seatirse limftado, y_por lo mismo,
tener que conter con lo que nos iimitaé il El limzteg
que nos ofrece la otravida que Junto a la nuéstra canvlvéa
'es, pues, otro de los principioé de Eai"ciréunstancia“

Pero mi pretensibn de ser cuande tropleza en el eapaexa :
vltai, que es la "circunstancia", con otra pretens!éﬁ de
ser, no puede hacer con ésta, 19 que hace con 1o entes
corpérees de la naturaleza, No hay forma de deshumanizar
el ser de lo viviente come ge pnede desrealizar el ser de !e‘

: natural¢ La diversidad humana es un hecha que se puede ¢sta-

(Sh) La Filosoffa de la Historia de Hegal la Historiologfa
IV 539541 (1928) :
(55) La Rebelién de las Masas v 180 (1937)
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bilgcer cen,se!ﬁ mirar a la gente que nos rodea, Laega,

cada individualidad humane segﬁiré viviendo por sf migmas

g abaarcﬁ&a por mf@ la otra pretensiln de ser que necesita
la mfe para £ntegrarse, tenge que realizarle d@ﬂtre de un
orden, que trascienda tanto de la mfa como de la suye,

peroe que no resulte extrafia & esta urgeneia~mﬁtua de inte=
gracién que nos aqueja & ambos. Tenge que buscar una radical
donde las dos pretensiones de ser lxeguén a ser una sola,
peroq ue & su vez, re#uzten diét&n&as, porque e¢sa es la mie
seria y la grandegé de lé.humanaq Yo slempre tengaAqua ser
yoe Algo Vidne que héher'qae me permita hacer con io humano
1o mismo que he hecho con lo netural. lLas cosas natuvales

no resultan tan inaprehensibzes cuando yo paso sobre ellaﬁ,
perqua hey gga" en nf que puedo uaar como punto de refevenciaq
La diver&idad entre ellas y yo queda solucionada por ese algo
: que}pueds captar todo lo vartable ain perder su perSp@ctiva
unfveca, mi yo, Todas las cosas quedan referidas a mf en

su pretensiém de ser.

e Fuera de mis aentiées extrscep&ives, solo me queda ea@
sentido interiqr que c@nstiﬁuye la razén, ciarta que cada vida
humane es como un peqﬁeﬂe,ualverso_ie6ri§a, pﬁegta que c@né

tfnuamente lo obligd'a darme razones para organizar la realidad
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~ de las COS&SaA Paro se trata de un ndéleo tedrico tan
aquidﬁstanta de le humano, que dudo que pueda darma;la
.razén~abgetzva que estoy buscando, Slempre encontrard "
elementos de Ju£cio$;‘prop£gménta humanos dentro de 1a

razén, Par'e!-SQStemafcircuiatério de 1a rézén fluye

sangre humana; Més, 8! de cosas humanas se trata, L?or

qué no ha de ﬁervlrms esta misma razén de tan largo apren-
dizaje humano? gQue es lo qua fesult@ inaprehensible cuando
me acsrco a la pretensién de ser de lo viviente?s el Qsﬁw‘
tfnuo camblo a que esid somatzdo» En vez de coafrontar

mni ser. en nerspactiva de ser con uﬂa @@sa fija y dadaa- _
tenga que canfrontarie ahora eon un @n@& que se mueve tanto
como yo, ¥y como yc pretende que todo l¢ sea referide a élo ;
1Qué es 1o que permace inalterado?s la razén que nos obligs
a movernos a ambcs. zcuﬁl es esa razdn? Primerc, ia pretensién

~ de serg sggunaag le ﬁeeesidad de Ber dentro de lo viviente,
VEntcnces si, ”s@r"es camo un vivir v vivzr es como un “ser“g
la ﬁaica realidad radical, fundameata&, que "es" resulte ser
la vidag la vida<ngnascente, la vida humanag Luega la razén
pura, la razén en la cual todas las cosas le son referidas :
a elia misma para existir solo dentro de la razén, acspléﬁéeseﬁ‘
al modelo ideal de su deber ser, no me sirve, pere me sirve l:'

esta razén que me ha estado dando pequefias ragones, al reférif
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las cosas a mf9 pequefias razones vitales, esponténeas¢
Para conocer del ser de lo vzviente necesito de una razén
vital, ‘Y como tadas las cosas son referidas aa ger de
lo viviente racional si gquleren "ser", la “raz&n pura" tﬂene
que cederle su puesto o 1o "razém vital", ﬁhora s¢ com=
prende 1a frase deyaﬁtega "la razén s solo una formae o
funcién de la vidao() Ha 1legado el momento que la simiante
de Herdelito dé su magna ccsechaa()}) ’ ’

Pero ademés de esta'pretenaién de ser-disiinta a
la mfa, con la cual me comunico en una pura ralacién 1n-
terinﬁividu&l, eﬁcuantrs en mi cireunstaneia otra grsn cann
' tidad de pre%ensieﬂaa de ser anéminasy que no tienen nombre i
como la primera, que ejercén una opresién tantarﬁebra 1a m£a '
como ssbreilé pretensién de 53?»d§ la atga\géréana éuéAya
teag@ ﬁésctfradés M razén vital me dice que ella& tienen
que ser como la mia v ye debo ser como 1& de caéa ung de e!laa,_>
S¢ trata de un ger en comun, donde nadie puede ser par TR
mismo pero ﬁonée todos Juntos pedumas ser eso que tcdos estames
,~bescand@ sera'Ya no puedo.vivlr de otre sole pr@ﬁensién de '
ser porque & lo mejer mi- pretenszén de ser ‘necesita de més de

otra pretensi&n de ser para ser, Tengo que acomodarne a ese

557) El Tema de Nugstro Tiempe 1Il- 178 (1923)
58) Historia como Sistema VIw 3& (193) -
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acé&no de'céraﬁ 1nexpreSIVaa‘que me miven désde.ua alte'

: misﬁerie &ﬂexisiéncialg Al convivir ya me he acastumbra&o
a salir haclae afuera, aungus me ha sido fécil retornay

‘o mi dentro, & mi intus. ‘Aheya tengo que entrar'@n un

mayér riasgé~éntarﬁér;-m§s\ser hay que s@breviéir: penee

tremos en la sociedad hurane, sunque el retorno se me

constituya, @ gu ves en prebzemaa-

Penatrar en la sociedad humeng @8 pene%rar enel .
sistema de faciildades y diffcultades =que aagﬁn Ortegau
defsna la "clrcunstancia”, Ortega critica a los flléscfes‘
“del sigle XWIII que ¢reyeron que ia aéciedad »@l estédo,
la morax, 92 dereche» no le efﬁacia al. ger human@ Alnguna.
resistan&ia, como la resistencsa que eneueatra el ser de 1@
- viviente al taparae.canAlas_abjet0$ ﬁaturales, y hablaron
de quaa.“las aéﬁiedadas.san cosaﬁdue_ios hombras fo:m&ﬁ'
voluntarlamente y né‘éaaés~daﬁtro de las cuales zrrémeaia» %
blemente se encuentran, sin'paszbilsdaﬁvée auténtica evasiéna(sg)
Sometida ia cuestidn s la.radléa;,fiinsétiea ée1 ser;-vémosﬁ 
todavia con meyor claridad, el error inielal de la sdcidiegiaq
El afamedo apetito social se trsnsfé&@a anila urgencla m@té*
fisica de ser que necesita 1ntegrarse'fuéfa de 8f. La socledad
hunmane es algo parecido al herizontes une organizaclién del ;
'1£m£ts.a que pusde llegar‘una preﬁeﬁsséh de saé Lo soclal es

1o que me veo forzade a renunclar de mi ser como ser de mi misma;

9) Del 3 R ﬁ d “
(59) c‘énémpg? gB ?mano Vi a como libartad y vida como adapta
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Entréﬁel siaﬁema devfaciiidades y dificultades circunstantes,
1a sociadad resulta una faciliﬁaddeficultade Deatro de la
sociedad la razén vital puede fnncienar, slempre que el homhre :
‘se resigne al mero "estar" que es la forma mds rudimentaria
del serg | |

Pero al ser de lo viviente 1o anima un afén absoluto
~de ser. En todo renuneiamiente_hay sidmpre un acto volutivoe
de selscélého Este efén de ser lo encuentra el hombre en tres
tiempasjcirculaatess't@do ?&éne'dé algé, es algo én el momento
que se prbdueeg y aspira‘a ser aiga'en un tiempo humano indetgtw
minado. "La vida es tiempo~ como ya nos higo ver DI lthey. '
v hey no$ re£tefa Helddger« y no tiempo e8smico imaginario
y porque im@gin&rlo infinito, sino tiempo 1imitado, tiempo
que se acaba, que es'el verdadero tiempe; el tiempo 1rreparable¢§
Haclendo uso de uno de ies'admirables retrudcanos que heredamos
de Ortega «"la vida es la musrte de o muerte"» podrfamos afiadiy
que la vida es, ademfs, lo que no pe de morir después de la -
muerteﬂ Cada hombre aspira a servirle de profeta a su especie,.
Algunas veces he tratado de_expres&r la naturaleza histérica
de la vida, en una gfntesis, Iargamahte’sespechééa por los
pbqgresistaS'de mi generacidn, que son bastante numerecsoss todo
fluye, todo se transforma, pero nada:se-destruye'GSenstalm@ntea

Lo que msnoﬂsaidestruye.es lo hi&tériea;

(60) En Torno a Galileo V 30-37 (1933)
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Apar%e de la irram@diabie &iversidad humanav que
ya no se discuta, la verdamer& escisibn de la sociedad
humanea, son las distintas zon&s de entend!mieﬁto y acelén
colectivos qus funcionan en ia “edad humaaa" ¥ su irre-
mediable derivacién hecla el problems de las generaciones,
Tomandeo como supuesto el cdlculs aBSoractc que determina
una nueva,generacién uada veinticineco aﬁos, genaralmante
en cada so¢ieﬂa6 humana, ecax&sten tres gensraczones, q ,
sea, tres distintos juegos de-imﬁgenas gobre le vida, y; por
1o menos, tres distintos repértb&iéﬁ de ldeas sobre el home
- brés En verdad podrfamos presentar ¢l entendimiento humane
come ua milagro osmbtico. Basta*penaar'en el ébismo humano
que se abre entre ell875 y el 1950 para darnos auenta de la
magnitud del problema., Cada generacién trata de imponer su
eriterio ssbre la otra y tods pretensﬂén de ser se encuentra
su eircunstancia pebiaﬁa por ideus, creencias, silegismos,
que c@nstituyen medias repuestas a ias nuevas interogacianasg,
.Paro hay aig@ mas grave todav!a° "a sy vez, la vida social
se encuentra siempra incomplieta en s, misma. El cardcter de
: cambi@ inceaante y'censtiﬁutivo mavﬁmieﬂto, fluyo o procésa :
que aparece, desde luego, en la vida individual, adqu!er@ un
| valor eminente cuando se trata de la vzda socials En todo insé»
§
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tante es ésta algo que viene del pasado, es decir, de otra
vidaééﬁgial éretérita y va hacia una vida social futuras
Bl szmple:h@eh@ de hailafse estructurado kﬁa‘ggg goclal por

le ertieulacibn de tres generaciones, manifiesta que la

vida seeclal presente es solo una seccibn de un todo vital
amplfsimé, de confines in@éfﬁniﬂes hacla pasado y futura;

que se hunde v se esfuma en ambas direecieneé. Esta es gensu
Biricte 1a v£d§ o«féalidaa'histérica....Ese e!?eﬁlé vital
méximo a que hemos llegado eslo histéricoqa.Sale va d£¢he

en ello que de ese cfrculo mﬁxim@ no cabe ulterior trascenv,
“dencla " éz)Es llegado ¢l momento de transformar 1a gazénv
v&tai.én’zazén»hiﬁtﬁfieag de establecer una nueva radical,
desde la cual ﬂa'hay etré’ultarier trascendencia, _EStarradiaal :
resulta ser la coadicién nistérica de todo 1o viviente. Pero
como 8¢ Ve, se trate de un aura'impregnada:de profuﬁdag esencias
. humanas, ParquevﬁarQVOrtéga io histﬁricé'es io humanéz "La

vida sblos ¢ vuelve un poco trangparente ante la rezén nistérica e
Hiataraa como gﬂatema VI 50 (1935). “En suma, que el hombre
‘no tiene naturaleza, sino que tiens... historia. o, io que es
iguai, lo gue la naturaleza es a las cosas, es ia historias
como res gegtaea al hembre" By afén ‘absoluto de ser que anima
’ & todo lo viviente solo puede integrarae en "ese cfreulo vital
(BT La FITosorTa 0o Ta TstorTs 0o TeoeT 5 15 Historiaieg!& VI

539=5h1  (1928)
(éﬁ) Historia como sistema VI 41 (1941}




',.ué :

méxzmé“ﬂque constituye la historia." Aquf empleza la
Edadvﬁﬂstawmderna, la edad de lo humano=histérico, En
este nwvo tlempo, el raclo-vitallsmo ortegulono fulge

como un lucero en ¢l clelo de Oceidente.




