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PETICIONADO-RECURRIDO

RESOLUCION
El 22 de diciembre de 1998 el Partido Nuevo Progre’sllista, repfesentado por
su Comisionado Electoral Lcdo. Manuel Herrero -('Barcia, presentd una solicitud de
" revision al amparo de lo dispuesto en el articulo 1.016 de la Ley Electoral de
Puerto Rico, Ley Num. 4 de 20 de diciembre de 1977 segin enmendada, 16
L.P.R.A. sec. 3016a. En apretada sintesis, solicité que, luego de recorridoé los
tramites de ley, revocaramos la resolucion emitida el 18 de diciembre de 1998 por
el Presidente de la Comision Estatal de Elecciones y, en consecuencia,
ordenaramos aue no se contabilicen los votos de aquellos confinados que no
solicitaron voto ausenie en o antes del 13 de noviembre de 1998 y emitieron dicho
voto mediante el procedimientc; de afiadidos amano.
En la rmisma fecha la parte peticionaria presenté una Mocic')n'en Auxilio de
Jurisdiccion. Peticiond que suspendiéramos los efectos de la resolucion emitida -

por la Comision Estatal de Eleccior_\es el, 18 de diciembre de 1998 hasta tanto se

resplviera la revision judicial del epigrafe.

El articulo 1.025 de la Ley Electoral de Puerto Rico, 16 L.P.R.A. sec.

)}
w " B§16¢, en lo aqui pertinente, dispone:



_'Resoiumon '

[ -omlswn'--Estatal :

| mpedlr oen: forma":*_

“escrutinio ‘en ‘unas.

_ O o cualgquier otro

-procedlmrento actuac:on 0 asunto que conforme a este

Subtitulo, deba .empezarse a realizarse en un dia u hora
determmada

'__?q_r-_a{otro lado, en Mision Industrial de Puerto Rico, Inc. v. Junta de

P!anlﬁcaclon ae Puerto Rico, 97 JTS 34, el Tribunal Supremo pauté que, al
evaluarla ‘procedencia de una orden de remedio provisional en auxilio de
Jurlsdlcmon los tribunales deberan considerar los siguientes criterios: (1)
naturaleza de los dafos que bueden ocasionarse! a las partes de concederse o
denegarse el injunction; (2) la irreparabilidad del dafic o la existencia de un
remedio adecuado en ley; (3) la probabilidad de que la parte promovente
prevalezca eventualmente al resolverse el litigio en su fondo; (4) la probabilidad
de que la causa se torne académica de no concederse el injunction; y, sobre todo,

(5) el pOSIbIe |mpacto sobre el interés pUblICO del remed|o sohcutado

"Hemos : xammadof.cu;dadosamente -'Ia' sohcutud de orden en Aux;luo de_{

- ."-"JurlSdIC'_ on_de Ia parte petfcmnana En nuestro anaIlSIs.no solamente hemos |
sopesado Ios factores precedentemente descrstos Ademas hemos ponderado
._.:_.Ios rem_edios 'dlspues_tos en la propia Ley Electoral de Puerto Rico, los cuales
._inéluyéh, entre otros, la posibilidad de impugnar el resultado bien de una eleccion

0 de un proceso de escrutinio. Concluimos que, en el caso del epigrafe no
concurren los requisitos que justificarian la expedicion del remedio provisional
solicitado. Por otro lado, el interés publico preponderante en la controversia ante
nos se incl_ina poderosamente a favor de que deneguemos el remedio provisional
en auxilio de jurisdiccién interesado pof la parte peticionaria.

Por los fundamentos precedentemente expuestos y en el ejercicio de

'".._-_--‘hl’jéétra'-.discreci()n judicial, dec!aramos sin lugar la Moc;on en Auxilio de

J unsd|ccmn presentada por la parte peticionaria.

ora b|en hablda cuenta de que el articulo 1 016 de la Ley Electoralg




s petlcaonada consugnara por escrlto 'su posicién en relacién con los fundamentos

o de derecho expuestos por la parte peticionaria en su solicitud de revision.

_ NOTIFIQUESE.

Dada en San Juan, Puerto Rico a 22 de

_. :Cemﬁc” ' _Ca’rmen Lépez



CERTIFICACION DE DILIGENCIAMIENTO DEL ALGUACIL

RTIFICO: Que recibi este Emplazamiento el dia < de & — de

19 -4 notificdndolo personalmente a o sea, la
parte demandada en dicho Emplazamiento, el dia de de
19 en entregandole copia de la Demanda presentada

y copia de este Emplazamiento al dorso del cual hice constar bajo mi firma la fecha y sitio de
su entrega y notificacion.

Fechado hoy dia de de19 en

ALGUACIL

DILIGENCIAMIENTO POR PERSONA PARTICULAR

/ £ , previamente juramentado DECLARO
que me llamo como queda dicho, soy mayor de 18 afios de edad; sé leer y escribir; y no soy

abogado de la parte demandante en este asunto, ni parte en este pleito, no teniendo interés en
el mismo.

4 5

Que recibi este Emplazamiento, el dia /de % . de 195;[/,
notificandolo personalmente a p/,w-zg At / e -tus CEE. o sea, la
parte demandada mencionda en dicho Emplazamiento, el dia &£ A8 de _f' [ de

19 g’ alaso'?"? g dela m'v( en @uﬁ. ,5}(52 ?/;c&«_
entregandole personalmente copia de la Demanda presentada y copia de este Emplam1ento al

dorso del cual hice constar bajo mi firma, la fecha y sitio d?/e\ltre Yy potj

D%yfﬁﬁﬁﬁﬁ//

Jurado y suscrito ante mi por

quien es
mayor de 18 afios de edad y vecino
de , @ quien conozco personalmente .

en : , hoy dia de de 19




